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SODERTORNS TINGSRATT

.. .. . .. Avdelning 1
Sodertorns tingsratt
Avdelning 1 INKOM:  2025-10-31
MALNR: B 5009-24
AKTBIL: 37

Mal nr B 5009-24; nu fraga om yttrande 6ver avvisningsyrkande

Forelagd att yttra mig dver tingsréttens aktbilaga 29 far jag hirmed anfora
foljande.

Bakgrund

Den 17 februari 2025 vicktes atal mot bl.a. XXXXXXXXXXX rorande grov
forgripelse mot tjdnsteman och grovt fortal for att han, tillsammans och 1
samforstind med annan person, pa ett flertal olika hemsidor skrivit och/eller
publicerat nedséttande uppgifter om en viss tjansteman. X XXXXXXXXXX har
hérefter yrkat att tingsrétten ska avvisa atalet mot honom eller i vart fall den
aberopade bevisningen. Grunden for yrkandena ar att de aktuella hemsidorna
utgdr medietjinster som omfattas av EU:s mediefrihetsforordning (EMFA) och
att bevisningen som dberopas har insamlats i strid med efterforskningsforbudet
1 EMFAs artikel 4.3.

Instillning

Yrkandena bestrids.

Grunder

Grunderna for bestridandet dr att EMFA inte &r tillamplig 1 det hér fallet, att
den aberopade artikeln inte var gillande vare sig vid bevisningens inhdmtande
eller atalets vickande, att det inte foreligger ndgot brott mot den dberopade
artikeln och att det under alla forhallanden saknas skél for avvisning av savil
atal som bevisning.

EMFA dr inte tillamplig

Syftet med EMFA ir att frimja mediemangfald, skydda journalister och
sakerstdlla att medieforetag kan verka oberoende, utan politisk eller ekonomisk
paverkan. EMFA innehaller regler som bl.a. ska skydda mediers redaktionella
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oberoende mot otillborlig politisk paverkan, forbéttra skyddet for kéllor, stiarka
insynen i mediedgande samt sdkra oberoende public service.

Enligt EMFASs artikel 1 med rubriken ”Innehall och tilldimpningsomréade”
anges bl.a. att det 1 forordningen faststéills gemensamma regler for en vél
fungerande inre marknad for medietjénster, samtidigt som medietjdnsternas
oberoende och mangfald skyddas. Artikel 2 definierar begreppet medietjanst
som “’en tjénst enligt definitionen i artiklarna 56 och 57 i EUF-fordraget, dir
tjansten eller en sdrskiljbar del av den har som huvudsakligt syfte att i
informations-, underhallnings- eller utbildningssyfte, och oavsett teknik,
tillhandahélla allminheten program eller presspublikationer for vilka en
leverantor av medietjénster bir det redaktionella ansvaret.”

Vidare formulerar den &beropade artikel 4.3 réttigheter for “leverantorer av
medietjanster”. Enligt artikel 2 definieras en sadan leverantor som “en fysisk
eller juridisk person vars yrkesmissiga verksamhet &r att tillhandahdlla en
medietjanst och som har det redaktionella ansvaret for valet av innehall for
medietjdnsten och som avgor hur det ska struktureras”.

Av forordningens skil 9 framgér foljande (undertecknads kursiveringar). I
denna forordning bor definitionen av medietjanst begrdnsas till tidnster enligt
definitionen i EUF-fordraget och alltsd omfatta alla former av ekonomisk
verksamhet. Definitionen av medietjidnst bor sdrskilt omfatta tv- eller
radiosindningar, audiovisuella medietjénster pd begiran, ljudpoddar eller
presspublikationer. Den bér inte omfatta anvindargenererat innehall som
laddas upp pa en onlineplattform, sdvida det inte sker inom ramen for en
yrkesmdssig verksamhet som normalt tillhandahalls mot ersdttning, oavsett om
den dr ekonomisk eller av annan art. [...] Eftersom verksamheten for
leverantdrer av medietjanster pa den inre marknaden kan se olika ut bor
definitionen av leverantdr av medietjdnster dessutom omfatta ett brett spektrum
av professionella medieaktorer som omfattas av definitionen av medietjinst,
inbegripet frilansare.”

I skdl 11 anfors vidare att ”’[p]a den digitala mediemarknaden skulle
leverantdrer av videodelningsplattformar eller leverantorer av mycket stora
onlineplattformar kunna omfattas av definitionen av leverantor av
medietjénster”.

Det dr mot denna bakgrund uppenbart att de aktuella hemsidorna inte &r sddana
att de faller under EMFAs tillimpningsomride och att EMFA sdledes inte dr
tillamplig 1 det forevarande fallet.
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Artikel 4.3 borjade gdlla forst den 8 augusti 2025

EMFA tradde 1 kraft i maj 2024 och de flesta av forordningens bestimmelser,
inklusive den &beropade artikel 4.3, borjade gélla den 8 augusti 2025. Detta
foljer av artikel 29. Den &beropade artikeln var alltsé inte gillande vare sig vid
bevisningens inhdmtande eller dtalets vickande och kan dérfor inte ligga till
grund for ett beslut om avvisning.

Det foreligger inget brott mot artikel 4.3

Om domstolen trots ovanstdende skulle finna att EMFA och artikel 4.3. 1 och
for sig ar tillampliga pé de aktuella hemsidorna gors det gillande att artikeln
inte ticker den aktuella situationen.

Artikel 4.3, som stipulerar réttigheter for leverantdrer till medietjénster, anger
att ”[m]edlemsstaterna ska sdkerstilla att journalisters kédllor och konfidentiella
kommunikation skyddas pé ett effektivt sétt”. I artikeln anges ocksé vissa
uttryckliga atgiarder som inte far vidtas av medlemsstaterna.

Det ar enligt undertecknads uppfattning tydligt att inte nagon del av den
bevisning som har aberopats kan sdgas innebéra efterforskning av ndgon
kallskyddad person. Detta géller &ven p 3 som bestar av svar fran webbhotell
for att bevisa kopplingen mellan de tilltalade och de aktuella hemsidorna, och
diarmed ansvaret for desamma. Bevisningen innebér alltsa inte ett
efterforskande av killa och star inte i strid med EMFA eller dess syfte.

I aktbilaga 29 har anforts att artikel 4.3. uttryckligen forbjuder medlemsstaterna
att efterforska redaktionella kopplingar eller annan information som kan
identifiera de personer som star bakom en medietjénst”. Pdstdendet bestrids.
Artikel 4.3. innehaller inte ndgon sadan formulering och tvirtom ar ett av
syftena med forordningen att synliggora vilka som dr leverantorer av
medietjanster, varfor direktivet aldgger dem en rad skyldigheter for att 6ka
transparensen i dessa delar. Se hértill direktivets artikel 6 och skél 32 som
anger att ”[d]et &r mycket viktigt att mottagare av medietjdnster med sidkerhet
vet vem som dger och ligger bakom medier [...]".)

Sammanfattningsvis foreligger det inte ndgot brott mot EMFAs artikel 4.3.

Det saknas grund for avvisning

Aven om domstolen skulle anse att EMFA och artikel 4.3 ir tillimpliga pa de
aktuella hemsidorna och att bevisningen har inforskaffats i strid med ndmnda
artikel, saknas grund for avvisning av atal och bevisning.
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Ett dtal ska enligt 45 kap 8 § rattegédngsbalken avvisas om det dr uppenbart att
det foreligger ett rittegangshinder.

Bevisning kan enligt 35 kap 7 § rittegangsbalken avvisas om den omsténdighet
som en part vill bevisa dr utan betydelse i malet, om beviset inte behdvs, om
beviset uppenbart skulle bli utan verkan, om bevisningen med avsevirt mindre
besvir eller kostnad kan foras pd annat sitt eller om beviset trots rimliga
anstrangningar inte kan tas upp och avgorandet inte bor fordrojas ytterligare.

Ett eventuellt brott mot artikel 4.3. gor inte att vare sig rittegdngshinder eller
nagon av situationerna i 35 kap 7 § réittegdngsbalken foreligger. Istillet far
bevisningen dberopas i enlighet med den fria bevisforingen och dom meddelas
med beaktande av eventuella fel begdngna under férundersékningen.

Angelica Runesson





